Az energiahatékonysági beruházások megítélésének van egy komoly belső ellentmondása. Egy családot, vagy egy lakóközösséget leginkább az ösztönöz egy épület felújítására, hogy csökkentse a fenntartás költségeit. Az állam a támogatást legalább részben a hazai CO2 kvótából befolyó pénzből biztosítja (akarja biztosítani), neki tehát a széndioxid csökkentés mérteke a cél. A támogatás alapja viszont az épület energetikai besorolása, amiben a primer energia átalakítási érték a meghatározó, amiről nem tudható, hogyan számították. Ez a három különböző szempont ritkán van egyensúlyban. Mindegyik esetén meghatározó tétel a felhasznált hőhordozó. Viszonyítsuk mindegyiket a földgázhoz:
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(Az árak hálózatos rendszereknél az alapdíj-, a többinél a szállítási költség nélküli átlagos értékek, a diagram a ma még érvényes primer energia átalakítási értékeket mutatja. Az energetikai rendelet tervezet ezen – a távfűtéstől eltekintve – csak kisebb változtatásokat javasol.)

Mint látszik, a megújuló energiák után, CO2 kibocsátás szempontjából a földgáz a legkedvezőbb forrásunk, pedig a rendelet jelenlegi primer energia besorolása szempontjából a szén megelőzi, bár széndioxid kibocsátás szerint ez kullog a sor végén. Árát tekintve pedig a szén a legolcsóbbak közé tartozik. Hosszas vita után a tüzifát CO2 szempontból ma a megújulók közé sorolják, az energetikai besorolás szerint nem, és bár viszonylag olcsó, ára azért van. Energetikailag az olaj a gázzal egyenértékűnek tekintendő, pedig 40%-kal jobban szennyezi a környezetet, ára is több mint kétszeres. A villamos áramot jelentősen drágábban kapjuk, mint amit a másik két szempont indokolna. Széndioxid szempontból nem teszünk különbséget a 24 órás és a vezérelt vételezés között, pedig primer energia szempontjából és anyagilag is utóbbit tartjuk kedvezőbbnek. A távfűtést az energetikai besorolás kedvezőbbnek tartja, mint amit az emisszióra adott érték alapján feltételezhetnénk. Alacsonynak tetsző árát az 5% ÁFA mellett az indokolja, hogy nem tartalmazza a kiugróan magas (a hődíj mintegy felét kitevő) alapdíjat. Ezt is figyelembe véve, az Energiaklub felmérése alapján:

http://www.negajoule.hu/sites/default/files/kiadvany.pdf /11. oldal ma ez a legdrágább fűtési mód. Félő ”népszerűségén” az sem segít, hogy a jelenlegi szabályozáshoz képest a módosítási tervezet, a kapcsolt rendszerek esetén a mostaninál jóval kedvezőbb értéket ad meg. Igaz a hagyományos fűtőművi erőműnél szigorított, a következő kiegészítéssel:
”A távfűtési rendszer primer energiaátalakítási tényezőjének pontos értékét az adott épületet ellátó távhő szolgáltatótól lehet beszerezni.” Hát nem tudom, van-e már az érintetteknek ilyesmijük.

Primer energia átalakítási értékek
	Energia
	e

	
	jelenlegi
	tervezett

	elektromos áram
	2,5
	2,5

	csúcson kívüli elektromos áram
	1,8
	1,8

	földgáz
	1
	1

	tüzelőolaj
	1
	1

	szén
	0,95
	1

	fűtőművi távfűtés*
	1,26
	1,26

	távfűtés kapcsolt energiatermelés
	0,82
	0,82

	tüzifa, biomassza, pellet
	0,6
	0,6

	megújuló (pl. napenergia)
	0
	0


Jelenleg 92 településen veheti igénybe a lakosság a távfűtési szolgáltatást. Ebből 74-ben valamilyen szinten kapcsolt termelés folyik. Ez a 74 látja el a távfűtött lakások 98%-át. A maradék 18-ból 8-ban a hőtermelés valamilyen ipari hulladék hőre, illetve geotermikus energiára alapul. A fennmaradó tízben (a lakások 1%-a) van hagyományos fűtőművi rendszer.
A valóságban nagyobb a különbség a kapcsoltakon belül, mint a kapcsoltak és fűtőműviek között. A legdrágább kapcsoltnál (Zirc) drágább a fűtés, mint a legdrágább hagyományosnál (Szentlőrinc). A legolcsóbb hagyományos (Szarvas) olcsóbb, mint a második legolcsóbb kapcsolt (Sopron), csak Paksot nem tudta megelőzni.
Nagyon nagy a szórás abban, hogy mekkora a ténylegesen kapcsolt hányad. Minden ilyen rendszerben van kazán is, mert a gázmotorok túl nagy egységek, nehéz velük a finomabb szabályozás. Kis elvételre, vagy a legnagyobb elvétel egy részére a kazánt használják. Ki mondja meg, hogy egy budapesti lakásba a Budapest Erőműből, vagy a Révész Fűtőműből jön a meleg. A rendszer hívei az erőműből való kilépésig vizsgálják a fogyasztás/termelés viszonyt, pedig a fogyasztóig van 10% veszteség, az ottani méréstől a lakásig újabb 1-2%. Ezekkel is számolva, a távfűtés úgy a középmezőnybe kerül.
A 0,82 primer energia átalakítási érték olyan jellegű segítség ennek a területnek, mint az 5% ÁFA, csak kevesebbe kerül az államnak, nekünk.

